TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE DIJON

i

ORDONNANCE DE TAXE
10 septembre 2001 : Extrajt
: dos minutes g, Greffo gy Tribunay
RG n° 01/00454 de Grange Instance g ) "
De ON

: tdela ot dor
Maitre Jacqugs LANCELIN, avocat au barreau de DIJON 21
3, rue Buffon '
21000 DUON
Comparant erj personne !

i
DEBATS : 1 3

Monsieur A.
Sylvette PON

DELIBERE

contradictoire
premier resso
prononcée le

signé par Alai

Grosse déﬁvré;

Copie délivrée

mai 2001 '
LERAND, Vice-Président, agissant en qgalité de juge taxateur

AILLER, greffier. ,
|

10 septembre 2001

septembre 2001 ’
MILLERAND et Sylvette PONTAILLER i

*k+ ¥

le:
le

Ja/a‘:/a")




Myriam RAB

Vulad

gm
18 novembre 2000 ;

ct Monsieur Piertro DELLA TORRE ;

Vu le jigement de divorce rendu par le Tribunal le 2i8 février 2000 entre madame

ande en vérification de dépens de Maitre LANCELIN du

Vulec
vérifié le mon
somme de 646
des piéces ¢o
applicable ;

Vular
demandant q
13,20 francs =

civile, par les
avoués du 2 a

Ce dé
- article 1 :
ordinaire, et d
cause, indépe
1° Un droit fix
2° un droit pro]

Ces deux droit}

constituent
rédaction, étab
I’obtention et 1

- le présent
en sus.

Sont comptés
1° Les copies

ificat du 29 janvier 2001 par lequel le sccrctaxrc—venﬂcateur a certifié avoir
t détaillé des dépens 4 la somme de 1654, 80 francs, refusant d’allouer la
0 francs hors taxe outre la TVA soit 126,77;francs correspondant au cofit
uniquées en cours de procédure au motif qin’il n’existe pas de tanif

uéte en contestation en date du 2 février 2001de Maitre LANCELIN
soit inclus dans les dépens le co(t des piéces communiquées soit 49 x
46,80 francs hors taxe soit 773,57 francs TTC ;

a été:appelée & I’audience du 14 mai 2001 au cours de laquelle est
e des Avocats représenté par Monsieur le B&tonmcr demandant de faire
de Maitre LANCELIN. :

II- MOTIVATION

t n°72-784 du 25 aoit 1972 relatif au régime transitoire de rémunération des
: “4 titre provisoire et jusqu'a la fixation d’un tarif de la postulation et des

, les avocats percevront Jes émoluments, droits et remboursements de

et dans les conditions prévues pour les affaires portées devant la juridiction
ispositions du titre 1 et de ’article 81 du décret n° 60-323 fixant le tarif des
11 1960.

t du 2 avril 1960 dispose : :

s toute instance, contradictoire ou par dcfaut, en matiére somumaire ou
les autres matiéres visées au présent décret, il est alloué aux avoués en
ment de leurs déboursés : :

bortionnel

, qui peuvent étre pergus ensemble ou séparement en totalité ou par fraction,
ion due a I’avoué pour ;m;s_lm de procédure préparatxon,
issement de I’original et dcs copies, vacations de toute nature, y compris
levée du jugement ou de 1'ordonnance définitive ainsi que toutes les

es aux articles 76, 78 et 79 du code de procédure civile.

ne comprenant que }’émolument net des avoués, les déboursés sont payés

¥

rome déboursés notamment :
extraits de pices & signifier, s'il s ’agit de ;ugements, actes de procédure,

G




actes notariés
par les greffi
Les copies ou
comme débo
Toutefois, 1¢
préparés par I’
par 'avoué ;
2° la copie co
dénoncer aux
3° les frais de
4° les frais de
5° en matiére

L’arti

sus. La liste n:
certaines con

indemnisé de

u sous seing privé, procés-verbaux, expéditibns de toute espéce, délivrés tant
que par tous autres fonctionnaires ou officiérs publics.

xtraits des piéces rédigées ou établies par l'tl\t‘)ué ne sont pas comptés

és et ne donment pas lieu & I'émolument préwvu & Varticle suivant.

olument alloué aux huissiers de justice pour]les copies & signifier des actes
voué est dil & I’avoué si ces copies ont été édablxes pon par I’huissier mais

ationnée prévue a ’article 2194 du code cwll et les copies de |"extrait &
réanciers inscrits ; .
oyage ; H
apeterie, d'impression et de correspondancd
e ventes judiciaires, les frais de publicité ; |

e 65 pose donc le principe que I’émolument kst net, les frais sont payés en
n limitative qu'il donne prévoir I’ mdemmsaﬁon des frais de copies dans
tions et distingue :

ies de piéces établies par des tiers,
ies de piéces établies par I'avocat.

Par cosrre ce texte ancien n’apporte aucune préc131bn sur le droit de ’avocat a &tre

prétentions.

Sur ce

copies faites par lui des piéces qu’il verse aux débats a I’appui de ses

boint, Ja doctrine est divisée, .
i

Mais 1

Cour de Cassation selon une jurisprudence ¢onstante admet le droit de

I’avocat a étrefindemnisé pour les copies, autres que celle§ des actes rédigés par lui-méme,

qui ne sont p:
au titre des dé

de ce que les

Ca

incluses dans 1’émolument forfaitaire et dorinent donc lieu 3 remboursement
ursés (Assemblée Pléniére 11/05/90 Bull ci:v n°7).

Ce priicipe a été copfirmé par un arrét du 3 juin 19§8 qui a écarté I’objection tirée

idces devaient &tre produites en original (Cas Civ II 3/6/98 n°766D)
i

licable : ?

L axticle 66 du décret du 2 avril 1960 précise que I’émolument pour frais de copie

est égal & celuy

ordinaires, ini§alement le tarif du 30 décembre 1977. ;

prévu au tarif général des greffiers en manc#e civile pour les expéditions
1
5

Laloi
des grefies

u 30 décembre 1977 sur la gratuité du Servite de la Justice a rendu le tarif
objet en ce qui concerne la procédure applikable devant le tribunal de

grande instanck mais elle n’a pas modifié le décret du 2 aoﬁt 1960 sur le tarif des Greffes.

Ce

!

if est resté en vigueur en matiére commercialé en étant plusieurs fois modifié

et derniéremeft par les décrets des 29 avril 1980 et 10 octdbre 1986 qui restent donc

applicables,

'espéce (CA. AMIENS 10/5/1999). i

R




llestp
de base soit 6

Enl abr
soit 3,95 franc!

o

vu 4 |’article 6 et en Annexe Il article 66 uné& rémunération du 1/6 de taux
francs par copie avec minimum d’'un 1/2 t'ciux de base par page.

ence de copie supplémentaire le droit dfi est donc de 3,30 francs hors taxe
TTC par page. ;

En |’abfence de copie supplémentaire le droit dd est donc de 3,30 francs soit

3,95 francs

En 'espé

par page.

e, 49 pitces ont été communiquées representant 69 pages. Il convient

d’allouer au titfe des déboursés :

64 x 3,

b0 francs = 211,20 francs + TVA 41,39 francs 252, 59 francs TTC

Cette smmme s'ajoutera donc au montant des dépens précédemment vérifiés

antérieurement soit : 1 654,80 francs + 252, 59 francs = 1907,39 francs.
PAR df.s MOTIFS, !
Taxong les dépens 4 la somme de mille neuf cent scpt francs et trente neuf centimes

(1907,39 fran

) soit 173,40 euros.

Disons|que cette ordonnance deviendra exécutoire Sx ellc n’est pas frappée d’un
recours dans l4s délais et formes prévues per les articles 714 et 715 du nouveau de

procédure civi

Art. 71

selon lesquels :

: I’'ordonnance de taxe rendue par le prési&ent d 'une juridiction de

premiére instapce peut 8tre frappée par tout intéressé d ‘unyrecours devant le Premier
Président de g Cour d'Appel. :

Le délai de redours est d'un mois, il n'est pas augmenté en razson des distances.

Le délai de redours et l'exercice du recours dans le délai som‘ suspensifs d'exécution

Art. 71p :
cour d’'appel, §*

Prono+é le 10 septembre 2001

LE GREFFIE|

O\

le recours est formé par le remise ou I’ erzyoz au secrétariat greffe de la
une note exposant les motifs du recours.

i
)
i
|

LE JUGETAXATEUR

Pour cople qarttﬂép con
Le Gleller en Chef




